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Sud Bosne i Hercegovine, u vije6u za upravne sporove, sastavlje nom od sudija, Jadranke
Brenjo, kao predsjednika vije6a, Cosi6 Efraima i Ljiljane Lalovi6 kao dlanova v'rje6a, UZ
sudjelovanje zapisntdara Enise lmamovi6, u upravnom sporulituZitelja ,,Einanc" d.o.o
Mostar, kojeg zasiupa punomo6nik Sanel Neziri6, advokat iz Sarajeva, protiv rje5enja
broj: JN2-02-07-1-1.109-6/19 od 06.06.2019. godine, tuZenog U reda za razmatranje Zalbi
BiH, Filijala BanjarLuka, u upravnoj stvari javnih nabavki, na neJavnoJ sJednici odzano
dana 24.11.2020.9pdine, donio je sljede6u,

ObrazloZenje

osporenim rje5enjem tuZenog, ureda za razmatranje zalbi BiH, Filijala Banja Luka,
broj: JN2-02-O7-1-1109-6/19 od 06.06.2019. godine, i to staVom 1. didpozitiva,
usvojena ie Zalba tuZitelja izjavljena protiv tenderske dokumeritacije broj: 02-404-
51/19 od 16.04.2019. godine, ugovornog organa OpStina Ugljevik, stavom 2. je
poni5tena tenderska dokumentacija u cijelosti, stavom 3. je usvdjen zahtjev tuZitelja
za povrat naknadelza pokretanje zalbenog postupka u iznosu od 500,00 KM, stavom
4. je usvojen zahtjev Zalitelja za nakandu tro5kova u visini Tdrife o nagradama i

naknadama koskoya za rad advokata u iznosu od 280,80 KM,,'dok je prebstali dio
zahtleva odbijen i stavom 5. je naloZeno ugovornom organu da'tuZitelju nadoknadi
tro5kove iz stava 4,,u roku od 15 dana od dana izvr5nosti rjeSenja.

PRESUDU

TuZba se odbija

Protiv konadnog rjesenja, tuzitelj je blagovremeno podnesenom tuzbom pokrenuo
upravni spor u kojoj navodi, da je nejasno i kontradiktorno otirazlo2enje!rjeSenja
tuZenog u pogledu odluke o troskovima za sastav zalbe, jei tuzeni nAvodi da
djelimidno usvaja'lahtjev za naknadu tro5kova sastava Zalbe, iikb je Zalba u cijelosti
osnovana, te primjenjuje odredbe dlana 18. stav2. idlana 33. Ta'rife. Ukazuje, da se
tuzeni pozvao ina. stav suda BiH iskazan u presudi broj: sl 3'u 023495 16 U od
16.03.2018. godinb, a da pri tome nije obrazlozio na Sta se odnosi i koji je to
konkretan stav. Smatra, da tuzeni u konkretnoj pravnoj stvari nije mogao primjeniti
odredbu dlana 18. stav 2. tarife, obzirom da se Zalba ne moZe smatrati podneksom
kojim se pokre6e upravni postupak. Navodi, da je sastav zalbe u svim postupcima
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odreden kao posbbna radnja za koju se uvijek obradunava ive6a nagrada od
sastavljanja ostaliHlpodnesaka. lsti6e, da je u ukupno 11 dlanova zakona-p javnim
nabavkama propisa'no, da je procijenjena vrijednost nabavke obaVezan dio iiodluke o
pokretanju postupkh tenderske odkumentacije, a posebno da je'vrijednost:nabavke
obavezna u Zalbe'pom postupku jer je to odluduju6e prije sv6ga za odiedivanje
nadleZnosti URZ-AI te zbog visine naknade za'fot<rltin;" ii'tU"nog postupt<a.
Smatra, da je tuZe'riitrebao nigradu za sastav Zalbe odrediti u skladu sa dlanom 18.
stav 6. Tarife, jer s'd Zalba ne moZe smatrati podneskom u smislu. odredbi iste. lstide,
da se radi o procjd4jivom sporu jer je joS u tenderskoj dokument'acut ugovornt organ
kao procjenjenu rlrijednost naveo 2nos od 15.384,00 KM bez PDV-a. Xona6-no,
tuZitelj predlaZe da*'se tuZba uvaZi, osporeno rje5enje poni5ti i predmet vratiluZenom
na ponovni postupdk.
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U odgovoru na tuZilu, tuZenipredtaZe da se tuZba, kao neosnovana, odbije. r

ti
Sud je ispitao zak8nitost i pravilnost rje5enja u granicama odredbe dlana 35. Zakona
o upravnim sporoVima BiH (,,SluZbeni glasnik BiH" broj: 19/02. do 74t10), pa je
odludio kao u izreciiove presude iz slijede6ih razloga.
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lz stanja spisa proizlazi da je ugovorni organ opstina Ugljevik lpokrenuo ilostupak
javne nabavke ur"dclaja za izvlad,enje pare, dima i gasova-di'movuk, uredaja za
odimljavanje i uretlaja za stvaranje lake pjene za potrebe teritorijalne vatrogasne
jedinice opstine Usjljevik, zakojije obavjestenje o nabavci brol:i89+-T-1-12-3-z7l1g
od 16.04.2019. giidine, objavljeno na portatu javnih nabavki. tuzitetl je protiv
tenderske dokume'ntacije izjavio Zalbu koju je tuZeni osporenini rje5enjem usvojio,
poni5tio tendersku'fdokumentaciju, te usvojio zahtjev tuZitetia .u'pourlt ripfaeeiiin
sredstava na ime riaknade za pokretanje Zalbenog postupka u izriosu od 500,00 KM i

usvojio zahtjev za'riaknadu tro5kova zi sastav ZJtUe u iznosu od ZgO,gO Xfut, Oof p
u preostalom dijeld 2ahtjev odbijen.
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Prema obrazloZenju osporenog rje5enja, tuZeni je djelimi6no uvaZio zahtjev tuZitelja
za troSkove postupka, jer je u skladu sa dlanom 18. stav 2. idlanom 33.'Tarife o
nagradama i nakn5di troskova za rad advokata u F BiH, koji propisuje ndknadu u
neprocjenjivim predmetima za sastav Zalbe u upravnom postupku, te mu je odreden
iznos od 280,80 KM.

ocjenjuju6i o zakonitosti osporenog rjesenja, ovo vijece cijeni da je pobijaha odluka
tuZenog donesenarpravilnom primjenom materijalnog prava.

Naime, pitanje naknade troskova upravnog postupka uredeno je odredbama dlanova
od 105.-108. Zakona o upravnom postupku BiH (,,SluZbeni glashik BiH,bioj: 29102
do 53/16). Trogkoyg za zastupanje stranke od strane aovot<ata posebno ureduju
Advokatske tarife RS i FBiH. U konkretnom sludaju, nije spornolda tuZitetjri pripada
pravo na tro5kovd, jer je uspio u sporu, upravo zbog njegoie Zalbe je'oOtuta
ugovornog organa i poni5tena, ali je sporna njihova visina.

tzl\C!

Po nalazu ovog 3uda, pravilno je tuzeni odlu6io da se, u konkretnom sludaju,
naknada dosuduje prema broju bodova koji pripada predmetima neprocjenjive
vrijednosti spora. Naime, u ovom sludaju se radi o postupku javne nabavke i kom se
ispituje zakonitost akta URZ, a ne odluduje o pravu na odredenu imovinsku
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vrijednost, Sto bi bilo od uticaja na vrijednost spora. Predmet tuZbenog zahtjeva je
upravo poni5tenjellakta, a ne dosudenje odredene imovinske vrijednosil, pa je
potpuno ispravno lbdrediti troSkove u skladu sa Tarifom, a ''prema pre'dmetima
neprocjenjive vrijedirosti, kako je to i ucinila tuZena osporenim aktom.

I' I

Dakle, tuZitelju prifadaju tro5kovi u skladu sa odredbama dlana 18. stav 2. i dlana 33.
Tarife o nagradania i naknadi tro5kova za rad advokata F BiH; koja se oilnosi na
nagradu u neprocjehjivim predmetima. U skladu sa navedenim, dlanom za podneske
kojima se pokre6eiupravni postupak u neprocjenjivim predmetima nagrada iznosi 80
bodova, a kako vrijbdnost boda iznosi 3 KM, to ukupno iznosi 24O,OO KM, odnosno
uve6ano zaiznos P.pv-a iznosi280,80 KM

Kako je tuZba odbijena, to u smislu odredbe dlana 61 Zakona o ipravnim sirorovima
BiH, nije bilo osnova za naknadu troSkova upravnog spora.

Na osnovu izloZengO, ovaj sud je primjenom odredbe dlana 37.
upravnim sporovinia BiH (,,SluZbeni glasnik BiH" broj: 19102 do
d ispozitivu ove prebude.
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